Petice za zachranu pitné vody v cesko-polsko-némeckém pohraniéi

Obcim na Gzemi Libereckého kraje hrozi ztrata pitné vody pro zhruba aZ 30 000 obyvatel. OhroZuje je
dosavadni Cinnost a rozsifovani polského hnédouhelného dolu Turéw. Rozsdhly hnédouhelny dil
negativné ovliviiuje kvalitu Zivota obyvatel v Ceském pohrani¢i, a to pfedeviim hlukem z provozu,
mnoZstvim polétavého prachu, k némuz se pfidavaji emise z pfilehlé hnédouhelné elektrarny Turdw,
praskénim a znehodnocovanim nemovitosti kviili nestabilité horninového podloZi a snizovanim hladiny
podzemni vody a stim spojenym vysychdnim studen. Mnoho obci vregionu neni pfipojeno
k centralnimu zdsobovani vodou a obyvatelé jsou proto odkdzani pouze na vlastni studny nebo
spole¢né vyuZivané vrty. Dl Turéw ma téZebni licenci platnou pouze do dubna 2020, aviak jeho
provozovatel nyni Zdda o prodlouZeni licence aZ do roku 2044. Zarovelt ma byt ddl roziifen ai do
vzdélenosti 150-200 m od statni hranici s Ceskou republikou, pfi¢em? nejblizéi éeska obec Uhelna se
od tesko-polské hranice nachdzi pouhych 1000 m. V pfipadé prodlouZeni téZby do roku 2044 hrozi
vaziné riziko ztrdty pitné vody pro zhruba aZ 30 000 obyvatel &eského pohranigi. V probihajicim
povolovacim procesu zaméru dochazi k porudovani evropského prava, a to konkrétné smérnice o SEA,
smérnice o EIA, rdmcové smérnice o vodé a Pafizské dohody o zméné Klimatu.

Podateli jsou Liberecky kraj, obce Bily Kostel, Cernousy, Détfichov, Frydlant, Hefmanice, Hradek nad
Nisou, Chotyné, Chrastava, Kunratice a ViSfiova, které se nachdzeji v bezprostfedni blizkosti dolu
Turéw, a Greenpeace Ceska republika (dale jen ,podatelé”). Jeliko? na Liberecku rychlym tempem mizi
lidem voda ve studnich i v krajiné, které je obklopuje, a mnoho obyvatel se bez pitné vody ve studnich
ocitd jiZ nyni, obavaji se podatelé opravnéné, Zze pokud bude pldnované roziifeni a prohloubeni dolu
povoleno, pfijde o vodu zhruba 30 000 obyvatel z dotéenych obci. Podatelé se proto obraci na Peti¢ni
vybor Evropského parlamentu s zadosti, aby byly niZe uvedené skuteénosti Petiénim vyborem na
Grovni Evropské unie proSetfeny. Podatelé predev$im poZaduji, aby Petiénivybor v souladu s €. 216 a
nasl. Jednaciho fadu Evropského parlamentu:

e pozadal Evropskou komisi, aby petici pfedbé&iné proSetfila a poskytl informace o vztahu petice
k pfisluiné legislativé EU,

e podnikl vySetfovaci misi do oblasti na tzemi Ceské republiky, Polska i Némecka, které jsou
poskozeny cinnosti hnédouhelného dolu a elektrarny Turéw a na jejim zékladé pfijal
doporuceni, jejichi podstatou by byla minimalizace vlivu komplexu Turéw na lidské zdravi a
Zivotni prostredi,

e sohledem na wvyrazny preshraniéni prvek dolu Turdw, ktery spoéivd primarng v
negativnim ovlivnéni vodnich pomérd sousedni Ceské republiky a Spolkové republiky
Némecko, ale také v negativnim vlivu ¢innosti komplexu na globalni klima, problematiku t&Zby
a spalovani hnédého uhli vefejné projednal na plendrnim zasedéni Evropského parlamentu,

e podnikl daldi vhodnd opatfeni, jejichZ cilem by bylo minimalizovat vliv dolu a elektrarny Turéw
na lidské zdravi a Zivotni prostfedi, pfedeviim ve vztahu k podzemni pitné vod&.



1. Bliz3i informace o zdméru

Provozovatelem energetického komplexu Turéw' je polska statni spole¢nost PGE (Polska Grupa
Energetyczna). Dal Turéw se nachdzi v jihozdpadni ¢sti Dolnoslezského vojvodstvi na tizemi polské
obce Bogatynia v blizkosti statnich hranic s Ceskou republikou a Spolkovou republikou Némecko.
KaZdorotné je zde vyté€zeno v priméru 12 miliond tun hnédého uhli.? Vedle hnédouhelného dolu je
soucasti komplexu také Elektrarna Turéw o tepelném vykonu az 2 000 MW?, kterd uhli z loZiska Turéw
spaluje. Provoz Elektrarny Turéw je tedy neodluditelné spjat s tézbou hnédého uhli v pfilehlém dole.

Skodlivost t&Zby a spalovani hnédého uhli se v okoli komplexu Turéw se na Gzemi Ceské republiky jiz
nyni dlouhodobé projevuje. Této oblasti, sahajici az do ¢eského i némeckého pohranigi, se z diivodu
vysoké miry znecisténi Zivotniho prostiedi prezdivéa Cerny trojlihelnik.* Nejvice zasa’enou a do
budoucna také nejvice ohroZenou slozkou Zivotniho prostiedi jsou viak vodni zdroje, a to zejména
z kvantitativniho hlediska.

Jak bylo uvedeno vy3e, spole¢nost PGE usiluje o prodlouZeni téZby hnédouhelného loZiska v dolu
nejméné do roku 2044. V soudasné dobé probiha pfeshraniéni posuzovani vlivu zdméru na Fivotn{
prostfedi (dale jen ,TEIA“). Dno téZebni jamy ma byt podle dokumentace TEIA prohloubeno aZ 30
metrd pod drovei hladiny Baltského mofe a t&%ebni plocha ma byt rozéifena na hranice Ceské
republiky (viz mapka nize):
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1 Energeticky komplex Turéw zahrnuje hnédouhelny ddl Turéw i pfilehlou Elektrarnu Turéw.

2 Kontynuacja eksploatacji ztoza wegla brunatnego Turéw — raport o oddziatywaniu na $rodowisko, str. 8.

3 PGE: PokraCovani téZby hnédouhelného loZiska Turéw - Zprava o vlivu na Zivotni prostiedi. Bogatynia, &ervenec 2019, str. 7
¢eského prekladu (v pozndmkach pod &arou déle jen ,Zprava EIA”).

4 https://en.wikipedia.org/wiki/Black Triangle (region).




Ke zmirnéni budoucich negativnich vlivii zaméru na vodni Gtvary na dzemi Ceské republiky navrhla
spolefnost PGE vybudovani tzv. protifiltraéni clony, podzemni hydraulické prekaiky v meziuhelné
vodonosné vrstvé, kterd by v idedInim pFipadé méla slouZit jako vhodné minimalizaéni opatieni pro
zmirnéni vy3e uvedenych negativnich vlivil zdméru na regionalni vodni poméry. Konkrétnéjsi podoba
a prakticka realizace protifiltracni clony viak dosud vyvolava vice otazek nez odpovédi a podatelé
proto nejsou piesvédceni o jeji faktické G&innosti (podrobnéji viz niZe). Cesk4 republika tedy bude
muset jiZ nyni preventivné pfistoupit k realizaci vlastnich ndpravnych opatfeni, kterd spoéivaji ve
vybudovani nahradni infrastruktury k zasobovani pitnou vodou pro obce ohroZené zamé&rem. Neni
totiZ moZné Eekat do chvile, kdy se rozumné opodstatnéné pochybnosti podatell o nedostateénosti
minimalizatniho opatfeni potvrdi a obyvatelé Frydlantska se octnou bez pfistupu k pitné vodé.
Naklady na vybudovani ndhradni infrastruktury pro zasobovani pitnou vodou dosdhnout vyie
minimdlné 1,3 mid. K&. Kdyby k pokracovéni téiby loZiska Turéw nedoZlo, nemuseli by se podatelé

otazkou obstaravani ndhradniho zdroje pitné vody viibec zabyvat.

2. Podrobnéji k negativnimu vlivu zdméru na Zivotni prostiedi

2. 1. Vliv na vodni poméry

LoZiska hnédého uhli se vyskytuji v uhelnych slojich nizké kvality v sedimentarnich horninach.
V hnédouhelnych povrchovych dolech proto obvykle dochazi pfi téibé ke stietu s velkym mnozstvim
podzemni vody. Nutnost pribé&Zné odvodriovat tento typ doll pfi jejich provozu zpiisobuje regionalni
odtok podzemni vody smérem do dolu, coi muZe vést k vytvofeni regionélniho depresniho kuZele.
V pfipadé roziifeni dolu Turéw bude regiondini odvodiiovani natolik silné, e miZe potencidlné
ovlivnit nejen populaci a ekosystémy Zijici v Dolnoslezském vojvodstvi, ale také sousedici Ceskou
republiku a Spolkovou republiku Némecko.

Nejvétsi starost podatelim pisobi negativni vliv rozsifeni téiby na odvodiiovani jiméni pitné vody
v obci Uhelnd. Uhelna se nachazi na izemi Ceské republiky a po rozsiteni dolu bude vzdalena pouze
1200 m od hrany dolu. Jiméni vody Uhelnd je primdrnim zdrojem pitné vody pro obyvatele z okolnich
obci.> Spole¢nost PGE v dokumentaci TEIA uvadi, Ze pokud vletech 2020-2044 dojde k vyskytu
dlouhodobého sucha, coi je s ohledem na probihajici zménu klimatu vysoce pravdépodobné, zpisobi
vliv odvodnéni dolu Turéw pravdépodobné nutnost snizeni odbéri pitné vody pochazejici z tohoto
zdroje.® Podle zjisténi odborniki se negativni vliv dolu Turéw na kvantitativni stav podzemnich vod
v oblasti Frydlantska negativné projevuje jiz v soucasnosti’ a povolenim zdméru dojde k dal¥imu
zhor3eni této situace. Nejde pouze o zjiSténi Ceskych odborniki, ale také o zji¥téni spole¢né &esko-
polské komise.® V nejaktualnéjsi Zpravé pro rok 2018 je uvedeno, Ze ,prdce prokdzaly jednoznaéné

® Viz. Severoceska vodérenska spolecnost, Projekt Turéw. Dostupné online:
https://www.svs.cz/cz/vereinost/vyznamne-projekty/projekt-turow/.

6 PGE: Zprava EIA, str. 168 Ceského prekladu.

7 SKOREPA, Jaroslav: 2011 Spoleény monitoring v oblasti vlivu dolu Turéw na dzemi CR, zpréva za rok 2011 AQUATEST a.s.,
Objednatel: Ministerstvo Zivotniho prostfedi. Dile, VANEK, Jifi, NOL, OndFej: Vliv téZebni ¢innosti v polském dole Turéw na
hydrologické a hydrogeologické poméry v jiini  Cdsti Zitavské panve a jejim okoli,
http://kongres2014.tul.cz/index.php/hig/2014/paper/view/36 a PORS Evien, KASAL Rostislav a ANDERLOVA Blanka:
Posouzeni dopadii planovaného rozsiteni tézby loZiska Turéw na 24sobovéni pitnou vodou a likvidaci odpadnich vod na tizemi
ve sprévé FVS, a.s. a ndvrh souvisejicich opatieni, fljen 2015, dostupné online: http://www.fvs.cz/doc/doc 9.pdf.

8 Spolecny Eesko-polsky monitoring hladin podzemni vody v oblasti dolu Turéw a na Gzemi CR. Prosinec 2018, str. 40.




oviivnéni uzemi CR &erpdnim na dole Turéw. Maximdini poklesy hladin podzemni vody v terciérnich
kolektorech na Ceském uzemi jsou za celé obdobi sledovdni (1982-2018) cca 50 - 60 m, v kvartérnich
kolektorech za celé obdobi méfeni (1962— 2018) cca 20 m."®

linymi slovy, stavajici zdroj pitné vody v Uhelné byl jiZ v minulosti vyrazné negativné ovlivnén t&bou
vdolu Turéw a v pfipadé realizace zdméru bude muset byt do roku 2044 nahrazen nédhradnim
zdrojem pitné vody, ktery bude na rozdil od Uhelné schopen zajistit zdej$im obyvateliim bezpeény a
stabilni zdroj pitné vody. Podle studie Severoceské vodarenské spoletnosti z roku 2015 presahuji pro
Ceskou stranu ndklady na zajisténi vodni infrastruktury z jiného vodniho zdroje 800 miliona K&.1°
Novéjsi studie pracuji se souvisejicimi investi¢nimi naklady eské strany ve vy$i 1,3 mid. K&
Spolecnost PGE je v3ak ohledné negativniho vlivu zdméru na Zeské pfihraniéni Gzemi zdrienlivéjsi,
nerespektuje odborna zjisténi predkladana z eské strany o vlivu dolu na vodni poméry v Libereckém
kraji a odmita za tyto negativni dUsledky nést finanéni odpové&dnost.'?

vaws

Nejproblematict&j3im a nejspornéjsim se v tomto ohledu jevi vliv zdméru na hladiny podzemnich vod
v JV predpoli planovaného roziifeni tézby (zvlasté na tzemi vychodné od Uhelné). Spolecnost PGE
v oblasti neprovedla Zddny redlny monitoring hladin podzemnich vod a opfela své zji$téni o vlivu
zaméru na podzemni vody vtéto oblasti pouze o modelové vypolty provedené na zakladé
potitatového programu.®® Liberecky kraj i vefejnost v pribé&hu povolovaciho procesu opakované
upozoriiuji na skute€nost, Ze jde o nepfijatelny stav, pokud v izemi s o€ekdvanymi nejvétsimi riziky
dopadi zéméru nejsou ze strany spoleénosti PGE znamy hydraulické poméry. Spole¢nost PGE viak
tyto vyhrady bagatelizuje a v rozporu s principem predbéiné opatrnosti se v ramci TEIA spokojuje
pouze s modelovymi vypoéty o vlivu zaméru.'*

Dalsi z negativnich vlivi zadméru na Zivotni prostfedi souvisi sjeho predpokladanym
negativnim dopadem na vodni ekosystémy, zejména vodni toky, jezera, vodni nidrie, mokfady a
pady. Dokumentace EIA v tomto chledu uvadi nasledujici: ,Zvidstni vyznam ziskavd v tomto ohledu viiv
odvodriovdni na cenéné ekosystémy podiéhajici ochrané, zavislé na vodé. V jejich pripadé i omezend
deprese prekracujici 0,5 m miiZe vést k nendvratnym zméndam."**

2. 2. Vliv na stabilitu horninového podloZi

Disledkem vyznamné ztraty podzemni vody depresnim kuZelem zpisobenym odvodriovdnim dolu
Turéw dochazi déle k ovlivnéni stability povrchu na tzemi Ceské republiky i Spolkové republiky
Némecko. Depresni kuzel zpisobeny dolem Turéw negativné ovliviiuje vodni zdroje v Uhelné, jak
vyplyva mimo jiné ze Zpravy o spoletném monitoringu v oblasti vlivu dolu Turéw na tzemi CR z roku

® Spoleny Eesko-polsky monitoring hladin podzemn( vody v oblasti dolu Turdw a na tzemi CR. Prosinec 2018, str, 40.

10 Viz. Severoceskd voddrenska spoletnost, Projekt Turéw. Dostupné online:
https://www.svs.cz/cz/verejnost/vyznamne-projekty/projekt-turow/

1 https://www.mesto-frydlant.cz/cs/obcan/archiv/archiv-2018/frydlantsko-se-na-moznou-ztratu-vody-kvuli-turowu-dobre-
12 Viz. napf. odpovéd sprévni rady spolegnosti PGE ze dne 29. 5. 2019: , For many years the influence of the Turéw open pit
mine on underground water resources has been monitored by Polish-Czech and Polish-German teams of specialists. The
monitoring network consists of about 550 boreholes and test results confirm that the mine does not cause the drainage of
potable water intakes located in the Czech Republic.” Dostupné online na: https://www.gkpge.pl/Investor-
Relations/Current-reports/20-2019.

13 pGE: ODPOVED NA DOPIS 70314 _Liberecky kraj, str. 3.

14 pGE: ODPOVED NA DOPIS 70314 _Liberecky kraj, str. 3.

15 pGE: Zpréava EIA, str. 265 Zeského prekladu.




2008. Zprava predkldda vysledky Eesko-polského monitoring hladiny podzemni vody v jizni casti
Zitavské panve a prokazuje jednozna&né ovlivnéni dzemi CR cerpanim vody na dole Turéw. Pokud bude
téZba v dole Turéw povolena aZ do roku 2044, bude nadéle negativné ovliviiovéna stabilita povrchu
v ¢eském pohranici.

Ocekdvané vertikdlni posuny pldy v okoli pldnovaného rozsifeni dolu'” mohou mit vliv na stavby na
jihu a jihozapadé dolu. PfestoZe je v kapitole 14. 3'® do CeStiny pieloZené dokumentace EIA lakonicky
konstatovano, Ze se zni¢enim staveb na Gzemi Ceské republiky se nepoéitd, z informaci na str. 51 té¥e
dokumentace lze naopak usuzovat, Ze vliv na stavebni objekty na jihu se miZe dotknout také Gzemi
Ceské republiky. Konkrétné je zde uvedeno: ,V jiZni oblasti pfedpoli dobyvky zpiisobuje hloubkové
odvodnéni nadloZi seddni podloZi.”® Stejné informace lze ziskat ze str. 473 dokumentace EIA
v origindlnim znéni (tj. nepfeloZend kapitola 14. 1). Jif dosavadni pokles hladin podzemnich vod
zpiisobil zmé&nu mechanickych vlastnosti zemin v podzakladi obytnych domii v p¥ihraniénich obcich
Oldfichov na Hranicich, kde vlivem provozu dolu ji minulosti popraskaly stény nemovitosti.
V Oldfichové na Hranicich doSlo v letech 1980 — 2014 k poklesu terénu pfiblizné o 120 mm.2°

Popsany vliv vertikalniho posunu piid a nestability horninového podloZi, spolu s dopadem dolu na
estetickou hodnotu krajiny, povede k zdsadnimu poklesu trini hodnoty nemovitosti v blizkém i &irgim
okoli dolu. Tento dopad lze demonstrovat na pfikladu osady Uhelnd, k niZ se ma hranice dolu pfibliZit
na 1 km, a ktera se nachazi na navr3i asi 50 vySkovych metr nad dolem. Pokles trini ceny nemovitosti
se viak miZe tykat celych oblasti Hradecka a Frydlantska.

2. 3. Zvysené znecisténi ovzdusi

Podle dokumentace EIA se vyznamny vliv pradnosti projevi nejvy3e do vzdalenosti 1 km od hrany dolu.
Vzhledem k tomu, Ze obec Uhelna se nachazi pravé 1 km od budouci hrany dolu, spole¢nost PGE timto
vyslovné pfipustila, Ze zvySené koncentrace polétavého prachu s pfibliZzenim dolu o 1 km vyrazné
zasahnou aZ na obydlené Gizemi Uhelné.

2.4. Vliv na lokdini klima

Provoz uhelného dolu Turéw a s nim spojené tepelné elektrarny Turéw podle zjisténi odbornikG?
negativné ovliviiuje lokalni destové sraiky v Ceské republice. To je zpisobeno faktem, e tepelné
elektrdrny, které pouZivaji moderni technologie ke snizeni emisi SO, nevyhnutelné emituji vyssi
mnoZstvi ultrajemnych Céstic o velikosti 1 — 10 nanometrd. Ultrajemné Eastice emitované z tepelnych

16 http://invenio.nusl.cz/record/1189297In=cs,

17 PGE: Zpréva EIA, str. 199 — 203 feského piekladu,

18 Op. cit. Kapitola 14.3 Analyza vlivii na hmotny majetek na tizemi Ceské republiky, str. 214.

19 Op. cit., str. 51.

0 pGE: ODPOVED NA DOPIS 70314 _Liberecky kraj, str. 12, obrazek Sit vySkovych reperi dolu Turéw s izoliniemi vertikéiniho
poklesu terénu v obdobi 1980 ~ 2014, konkrétné body &. 542, 543 a 544.

21 ptimo ohledné problému na tzemi Ceské republiky viz napf. JUNKERMANN, W., & HACKER, J. M. (2018). Ultrafine Particles
in the Lower Troposphere: Major Sources, Invisible Plumes, and Meteorological Transport Processes. Bulletin of the American
Meteorological Society, 99(12), 2587-2602, https://journals.ametsoc.org/doi/pdf/10.1175/BAMS-D-18-0075.1. V obecn&jif
roviné (ne pfimo ve vztahu k tizemi CR) se problémem dale zabyvaji napr. ANDREAE, M. O., & ROSENFELD, D. (2008). Aerosol—
cloud—precipitation interactions. Part 1. The nature and sources of cloud-active aerosols. Earth-Science Reviews, 89(1-2), 13-
41, https://www.researchgate.net/publication/222558540 Aerosol-cloud-
precipitation interactions Part 1 The nature and sources of cloud-active aerosols a TAO, W. K., CHEN, J. P., LI, Z,
WANG, C., & ZHANG, C. (2012). Impact of aerosols on convective clouds and precipitation. Reviews of Geophysics, 50(2),
https://agupubs.onlinelibrary.wiley.com/doi/pdf/10.1029/2011RG000369.




elektraren méni sloZeni mrak{, stejné jako intenzitu a rozloZenf sraZek po vétru od daného zdroje.
Konkrétné pak dochazi k nahrazeni €astych pozvolnych desti pouze ob&asnymi silnymi srazkami,
nebo také kcelkovému regiondlnimu poklesu roéniho mnoistvi srazek. Pokraéovdni hornické
ginnosti a s ni souvisejiciho provozu elektrarny Turéw pfedstavuje mimo jiné riziko pro lokélni klima,
lesy a zemédélskou produkci. V roce 2010 doslo v mikroregionu Frydlantsko a Hradecko k nigivym
povodnim, které zaplavily 81 obci, vyZadaly si pét lidskych Zivotl a vyhnaly z domovd 2 000 lidi.22 Tyto
povodné byly zplsobeny pravé zménou mikroklimatu souvisejici s €innosti dolu Turéw.?® V réamci TEIA
tento negativni vliv nebyl Polskou republikou posouzen navzdory opakovanym pfipominkam ze strany
Ceské verejnosti.

3. K poru3ovani evropského prava v priibéhu povolovaciho procesu

3.1. Predcasné ukonceni preshranicniho procesu SEA pfi povolovdni zéméru

Nyni probihajici TEIA pfedchazela pfeshrani¢ni SEA, ktera se tykala posouzeni vlivu zmény tizemniho
planu v obci Bogatynia, kteréd se zdmérem neodmyslitelné souvisi. AZ na zikladé pfedmétné zmény
Uzemniho planu by totiZ bylo moiné roziifit oblast téZby loZiska Turéw tésné k hranicim Ceské
republiky. Dne 28. kvétna 2019 bylo v obci Bogatynia Radou mésta pfijato usneseni o pfijeti zmény
tzemniho planu mésta a obce Bogatynia — povrchové plocha hnédouhelného dolu Turéw v oblasti obce
Opolno-Zdroj. Rada mésta Bogatynia tak uéinila dfive, nei do3lo k ukonéeni probihajicich
mezistatnich konzultaci pfedmétné zmény dzemniho planu s Ceskou republikou. Tim doglo
k zdvaZnému poruseni smérnice o SEA i polského zédkona o posuzovani vliva.

Ustanoveni ¢l. 8 smérnice Evropského parlamentu a Rady 2001/42/ES o posuzovani vlivii nékterych
pldnd a programii na Zivotni prostedi (,smérnice SEA“) uvadi, Ze zprdva o vlivech na Zivotni prostfedi
vypracovand podle cldnku 5, vyjddFeni podle ¢ldnku 6 a vysledky pFeshraniénich konzultaci zahdjenych
podle ¢lanku 7 se vezmou v uvahu pii vypracovdni plénu nebo programu a pred jeho pfijetim nebo
pfeddnim k legisiativnimu procesu. Obdobna zésada je vyjadiena také v €l. 11 bodu &. 1 Protokolu o
strategickém posuzovani vlivii na Zivotni prostiedi k Umluvé o posuzovani vlivii na Zivotni prostfedi
pfesahujicich hranice stath, uzavieném v Kyjevé dne 21. kvétna 2003.

Polsky zakon o posuzovani vlivil v ustanoveni ¢l. 116 odst. 1 uvddi, Ze vysledky mezistatnich konzultaci
vedenych v rdmci SEA je pfisluiny organ povinen vzit v uvahu dfive, nei dojde ke schvileni
pfedmétné koncepce.

Dle ustanoveni ¢l. 116 odst. 2 polského zdkona o posuzovani vlivi nemize dojit ke schvaleni
koncepce pfed ukonéenim procesu pfeshraniéniho posuzovani jejich dopadi na Zivotni prostiedi.
Dotceny ufad tak musi vzit v Gvahu vysledky mezistatni konzultace jesté pfedtim, nez bude dany zamér
povolen.

Posouzeni vlivli zdméru na Zivotni prostfedi pfitom podle polského prava neni moiné provést dfive,
neZ bude rozhodnuto o zméné dzemniho planu. Vzhledem k tomu, Ze pfijeti zmé&ny dzemniho planu

22 http://www.ovodarenstvi.cz/clanky/liberecky-kraj-bude-s-obcemi-hledat-moznosti-ochrany-pred-povodni.
23 MUSILOVA, Lenka: Dopady diilni &innosti na hydrologicky reZim v povodi Smédé a Lufické Nisy, dostupné online:
https://is.muni.cz/th/pjs11/DP Musilova.doc.




mésta a obce Bogatynia - povrchova plocha hnédouhelného dolu Turéw v oblasti obce Opolno-Zdroj
bylo provedeno v rozporu s polskym zdkonem o posuzovani vlivii a smérnici SEA, neni v tuto chvili
moiné rozhodnout o posouzeni vlivu zdméru na Zivotni prostiedi, ani o dalich navazujicich
povolenich potfebnych pro realizaci zdméru. Polska republika viak tuto skute¢nost odmitla
respektovat a postupovala v povolovacim procesu dél, atkoli z pohledu Eeské strany proces SEA jesté
nebyl ukon&en. Céste&né vyporddani pripominek SEA bylo eské strané doruéeno a3 dopisem 27. srpna
2019, tedy vice nez dva mésice po pfijeti zmény Gzemniho planu, kterého se SEA tykala. Je tedy ziejmé,
Ze jelikoZ byly pfipominky eské strany vyporaddny aZ po ukon&eni procesu SEA polskou stranou,
nemohly byt v pfedmétné zméné uzemniho planu ani nijak zohlednény.

Podatelé proto pozaduji, aby Peti¢ni vybor v soutinnosti s Evropskou komisi prosetfil, zda byla
v procesu SEA ze strany Polské republiky dodrZena smérnice SEA a aby bylo na Polskou republiku
Peti€nim vyborem apelovano, aby v povolovacim procesu zaméru nepokratovala déle, dokud
nebudou vyjasnény relevantni pfipominky Ceské republiky v procesu SEA.

3. 2. Povoleni zaméru by bylo v rozporu s Rdmcovou smérnici o voddch

Povoleni zaméru by bylo vrozporu s 4 odst. 1 pism. b) bod ii. rdmcové smérnice Evropského
Parlamentu a Rady 2000/60/ES, o vodach (dédle jen ,WFD"). Povolenim zéméru by doslo
k dlouhodobému nezlep3eni, resp. vysoce pravdépodobného zhorieni stavu dotéenych vodnich
dtvard,* aniZ by bylo provedeno aplikaéni posouzeni®® pro moznost derogace z této povinnosti podle
¢l. 4 odst. 7 WFD. Jak vyplyvé z odpovédi Evropské komise na dotaz europoslankyné Ska Keller, ,novy
projekt, ktery miiZe mit vyznamny vliv na kvalitu jednoho nebo vice vodnich ttvari, miZe byt povolen
pouze po ziskdni vyjjimky podie ¢l. 4 odst. 7 WFD, pokud pfevdZi vefejny zdjem na realizaci daného
projektu a pokud budou splnény dalsi podminky uvedené ve ¢&l. 4 odst. 7.“?¢ Jedna se o nasledujici

podminky:

e Musi byt zjidténo, zda byly u€inény viechny praktické kroky ke zmirn&ni negativnich vlivi
daného projektu na stav dotéeného vodniho Gtvaru.

° Vpfislusném plénu povodi musi byt jasné formulovany a vysvétleny divody pro realizaci
daného projektu, tj. s danou vyjimkou je tieba poéitat uz v pfisluiném planu povodi.

® Musi byt posouzeno, zda jsou environmentalni cile stanovené ve &l. 4 odst. 1 WFD prevaieny
vyhodami pro lidské zdravi, lidskou bezpeénost nebo udriitelny rozvoj spojenymi s realizaci
projektu.

o Pfinosli realizace daného projektu nelze z ddvodu technické neproveditelnosti nebo
neumérnych ekonomickych néklad dosdhnout jinymi zpusoby, které jsou z hlediska ochrany
Zivotniho prosttedi vyznamné lep3i moZznosti.?’

Pfedné pro dany zamér neni spinéna ani prvni z podminek, kterou je uvedeni dané vyjimky
v pfislusném planu povodi. Podle &l. 3 odst. 4 WFD se v pFipadé pfeshrani¢niho vlivu ziméru jedna o

* Na tizemi Ceské republiky se jedn4 o vodni (itvary podzemni vody 14200 a 14300. Na tizemi Polské republiky se jedna o
utvar podzemni vody GW600105.

25 Aplikagni posouzent je pojem, ktery WFD vyslovné nepouiiva, ale vyplyva z aplikaéni praxe tohoto &lanku Evropskou komisi
(viz. WFD guidance document nr. 36 ~ Article 4(7) Exemptions for Environmental Obijectives z roku 2017) a znamena
jednodu3e to, aby byly pfed povolenim &innosti dostatené posouzeny viechny podminky, které él. 4 odst. 7 WFD pFedepisuje.
2% www.europarl.europa.eu/doceo/document/E-8-2018-006121-ASW _EN.html.

27 iz, €l. 4 odst. 7 WFD.




uvedeni vyjimky v mezinarodnim plénu povodi, v tomto pfipadé v Mezindrodnim planu povodi Odry.
Z mezindrodniho pldnu povodi musi byt déle patrné, Ze se vyjimka tykd viech dotéenych stati.
Zaroven v Mezindrodnim planu povodi musi byt uvedeno vysvétleni, které by splfiovalo viechna
kritéria aplikaéniho posouzeni ve smyslu ¢l. 4 odst. 7 WFD. Pfedmétny plan povodi (tj. Plan
mezindrodni oblasti povodi Odry pro planovaci obdobi 2016 — 2021, déle také jen ,MOPO“)?® viak
informace o takové vyjimce pfeshraniéniho vyznamu neobsahuje. Na str. 51 je pouze uvedeno
nasledujici vyjadreni:

»V polské &dsti MOPQ bylo stanoveni méné pfisnych environmentdlnich cili aplikovino s ohledem na
technické, ekonomické a socidlni moZnosti u téch dtvari podzemnich vod, u kterych antropogenni viivy
vyplyvaji pfedevsim z existence hlubinné a povrchové tézby.

Z divodii technické neproveditelnosti nebo pro neimérné naklady, souvisejici s pfijetim opatfeni
(napf. ndklady na zaviréni doltl, na opatreni tykajicich se socidlnich faktor( s nimi spojenych, jako jsou
ndrast miry nezaméstnanosti, narusenf socidlni a kulturni rovnovdhy v regionech atd.), byly utvary
podzemnich vod s takovym rizikem urceny pro aplikaci vyjimek ke stanoveni méné prisnych
environmentdinich cili na celou dobu, dokud bude existovat téZebni primysl.”

Jedna se o vyjadfeni, které nenapliiuje pozadavky na vyjimku podle €l. 4 odst. 7 WFD, jelikoZ: 1) text se
omezuje na uzemi Polské republiky, 2) nejsou posouzena kritéria podle &l. 4 odst. 7 WFD, ale pouze
kritérium podle €l. 4 odst. 5 WFD, podle néhoi Ize ziskat pouze jinou vyjimku, a to pouze do roku 2027.%°
AplikaZni posouzeni ve smyslu &l. 4 odst. 7 WFD tudiz neprobéhlo.

Spole€nost PGE v3ak povinnost ziskat pro zamér vyjimku podle €l. 4 odst. 7 WFD dosud ignoruje.
Podatelé se pfedné domnivaji, Ze povolovaci proces ziméru nemuZe probéhnout dfive, nez bude
vyjimka podle él. 4 odst. 7 WFD uvedena v pfislusném Mezindrodnim plénu povodi Odry.
Aktualizovana verze tohoto planu povodi ma byt pfipravena pro planovaci obdobi 2021 — 2027. D¥ive
nez roku 2021 tedy zamér nemuze byt povolen, jinak by byl v rozporu s &l. 4 odst. 7 WFD.

V metodickych pokynech Evropské unie se viak objevuji také pravni ndzory, Ze vyjimka podie &l. 4 odst.
7 WFD miiZe byt zdméru udélena i pfiblizné v poloviné platnosti pldnu povodi, v némZ nemusi byt
uvedena.® V takovém pfipadé viak dochazi de facto k aktualizaci planu povodi schvélenim dané
vyjimky a stejné jako pfi béZné aktualizaci planu povodi zde tedy musi byt zaji$téna G&ast vefejnosti ve
smyslu ¢l. 14 odst. 1 WFD. Ugast veFejnosti na schvalovani vyjimek podle WFD je kli¢ova mimo jiné
pfi uréovéni prevaiujiciho vefejného zdjmu ve smyslu €l. 4 odst. 7 pism. c) WFD, ktery je nutny pro
(ne)povoleni posuzovaného zaméru.* Metodické pokyny Evropské unie proto doporutuji, aby byla

28 Dostupni online: http://www.poh.cz/assets/File.ashx?id org=200341&id_dokumenty=2507.
8 Ackoli je v Mezindrodnim plédnu povodi uvedeno, Ze vyjimka bude aplikovana, ,dokud bude existovat t&ebni priimysl”, je
takovéto tvrzeni v rozporu s WFD, podle které musi byt dobrého stavu vodnich dtvard dosaZeno do roku 2015, pFitem? tato
Ihita méze byt prodluZovéna maximalné po dobu dvou platnych planti povodi, tj. do roku 2027. Do roku 2027 tedy musi
viechny vodni Gtvary dosahnout dobrého stavu, s vyjimkou aplikace vyjimky podle &l. 4 odst. 7 WFD.

30 Guidance document No. 36 on Exemptions to the Environmental Objectives according to Article 4(7), str. 63.

31 |bid, str. 59.




v takovém pfiipadé vyjimka podie €l. 4 odst. 7 WFD projednana prostfednictvim nebo soub&iné
s EIA.32

V pfipadé projednavaného zédméru Turéw viak v ramci TEIA dané posouzeni podminek pro udéleni
vyjimky podle ¢l. 4 odst. 7 WFD neprobéhlo, agkoli podatelé opakované upozorfiuji na skute¢nost, Ze
realizaci zaméru dojde ke zhor3eni uZ tak Spatného kvantitativniho stavu dotéenych vodnich Gtvard
na tzemi Polské i Ceské republiky. Podatelé proto trvaji na provedeni posouzeni zéméru podle ¢l. 4
odst. 7 WFD. Pokud bude zjiSténo, Ze zdmér podminky podle ¢l. 4 odst. 7 WFD nespliiuje, nesmi byt
proveden.

Podatelé proto pozaduji, aby Petiéni vybor v soufinnosti s Evropskou komisi progetfil, zda by
povoleni zaméru bez testu podle €l. 4 odst. 7 WFD bylo v souladu s rdmcovou smérnici o vodach, a
aby poskytl Polské republice doporuéeni, jak provést udélovani vyjimky podle &l. 4 odst. 7 WFD
v preshranicnim kontextu.

3. 3. Dosavadni postup spolecnosti PGE je v rozporu se smérnici o EIA
a) Navrhovand protifiltracni clona neni dostateénym minimalizaénim opatfenim

Podle ¢l. 7 odst. 4 smérnice o EIA maji dotéené staty projednat opatfeni investora zamyslené ke sniZeni
nebo idedlIné vylouceni negativnich vlivi zdmé&ru na Zivotni prostfedi. Podle €. 5 odst. 3 smérnice o EIA
dale musi byt seznam Géinnych minimalizacnich opatieni sou¢asti dokumentace k zaméru. Spole¢nost
PGE navrhuje v dokumentaci jako jediné minimalizaéni opatieni pro zmirnéni dopadi na Ceskou
republiku zhotovené tzv. protifiltratni clony o parametrech cca 1 m 3ifky, 990 m délky a do 100 m
hloubky, za vyuZiti technologie DSM.* Jedné se o podzemni sténu s omezenou propustnosti, jejim?
hlavnim d&elem ma byt podle tvrzeni investora omezit Sifeni depresniho kuZele na tzemi CR.
Spoletnost PGE v dokumentaci EIA dovozuje zvysledkii modelovani protifiltraéni clony reéinou
adinnost tohoto opatfeni, ackoli proti nému byly zfad odborné vefejnosti vzneseny mnohé
pripominky. Pfedné zvolend technologie viibec neni vhodnd pro zhotoveni takto hluboké clony,
navrhovana hloubka clony je s ohledem na jeji umisténi nedostatecnd a hydrologické modelovani
v rozporu s béZnou odbornou praxi. Neni vedena #adnd diskuse o nejistotdch, spolehlivostnich
intervalech ani citlivostni analyza. To je nejvice problematické z hlediska stanoveni hodnoty
filtracniho soutinitele (K) protifiltraéni clony, ktery vyjadfuje jeji schopnost zadriet protékani

v

podzemni vody, a je tedy pro Uspé&Snou realizaci projektu kli¢ovy. Cim vy3si hodnoty filtragni souginitel
dosahne, tim propustnéjdi, a tedy méné u¢inna navrhovana protifiltraéni clona bude. Podle z&kladnich
parametr(i uvedenych v dokumentaci EIA dosahne filtratni souginitel minimdIné 0,0016 m/d pfi ifce
clony 1 m. Neni viak zfejmé, jaké hodnoty muze filtraéni soucinitel pFi redIné konstrukei protifiltraéni
clony dosahnout maximdiné, aby nedoslo k nadmérné propustnosti a tim padem zma¥eni Ginnosti

dané hydraulické pfekazky.*

32 |bid, str. 64. Déle srov. také Streamlining environmental assessment procedures for energy infrastructure Projects of

Common Interest, str. 12. Dostupné online: https://ec.europa.eu/energy/sites/ener/files/documents/20130919 pci-en-

guidance.pdf.
33 PGE: Zprava EIA, kapitola 19. 3. Omezovani rozsahu depresniho kuzele.

34 Pro podrobné&j3i kritiku navriené protifiltraéni clony viz pfilozeny dokument EMERMAN, Steven H: An Evaluation of the Use
of a Cutoff Wall for the Mitigation of Transboundary Groundwater Impacts from the Turéw Coal Mine, Lower Silesia, Poland.




Tyto pfipominky PGE dostatecné nevypofadala, a dokonce v priib&hu posuzovéni EIA pfistoupila
k praktickym krok(m vedoucim k realizaci clony® nehledé na skutecnost, Ze ji téZzebni licence jesté ani
nebyla prodlouZena a preshrani¢ni EIA nebyla uzaviena. Takovy postup vzbuzuje pochybnosti o
respektovani smyslu a igelu posuzovani EIA ze strany spole¢nosti PGE i Polské republiky. Podatelé se
obdvaji, Ze stejné jako v pfedéasném ukonceni posuzovéni SEA dojde nyni ze strany Polské republiky
k pfedCasnému ukoneni posuzovani EIA, aniz by byly vysvétleny a pfi realizaci zdméru vzaty v Gvahu
relevantni pfipominky Ceské strany.

Podatelé se navic domnivaji, Ze pro protifiltraéni clonu by se méla uskutegnit EIA, a to alespofi v podobé
zjistovaciho fizeni, nebot se jedna o ,zafizeni slouZici k akumulaci vody nebo k jeji dlouhodobé retenci
ve smyslu pfilohy Il. bodu 10 g) smérnice o EIA. Polska republika viak tuto svou povinnost plynouci
z evropského préva neplni a zjistovaci fizeni ohledné vlivu protifiltraéni clony na Zivotni prostfedi dosud

nezahajila.

Dale podatelé shrnuji, Ze protifiltracni clona navrhovand spoleénosti PGE neni dostateénym
minimalizanim opatfenim ve smyslu ¢l. 7 odst. 4 smérnice o EIA. Z expertniho posouzeni Géinnosti
protifiltraéni clony®® vyplyva, Ze realizace zdméru a zaroven ochrana dotéenych zdroja podzemni
vody by pravdépodobné nebyla realisticky moZna, pokud by pro spoleénost PGE méla zdrovef zlistat
ekonomicky vyhodna. Podatelé upozorfiuji Peticni vybor, Ze spole¢nost o velikosti PGE jisté disponuje
nezanedbatelnymi inZenyrskymi zdroji a s existenci viech vy$e popsanych problém@ musi byt
srozuména. Podatelé proto pfedpokladaji, Ze spolecnost PGE se jiZ rozhodla upfednostnit ekonomicky
vyhodnou realizaci zaméru na tkor ochrany regionalnich vodnich zdroj(, a snaii se pfitom dotéenou
vefejnost zmdést prakticky nerealizovatelnym poéitaéovym modelem uGdajné minimalizaéniho
opatfeni. K navrhu a instalaci clony je tfeba je3té dodat, Ze zdsadni bude mechanismus Géasti ¢eské
strany na schvdleni konecného navrhu clony, kontroly jejiho budovani (véetné rozhodnuti o
pfipadném prodlouZeni vychodnim smérem nebo jejiho zahudténi v pfipadé nedostateéného omezeni
propustnosti), a pfedevsim kontroly jeji funkénosti pomoci specidlniho monitoringu. Proto by pro
zhodnoceni vlivi protifiltraéni clony na Zivotni prostiedi mélo prob&hnout samostatné zjiifovaci
fizeni podle €l. 4 odst. 2 smérnice o EIA. To se viak dosud nestalo. Podatelé proto v tomto ohledu
apeluji na Peticni vybor, aby svou vySetfovaci ¢Cinnosti vénoval zaméru dostatek pozornosti, diky éemuz
si spole¢nost PGE nedovoli nadéle ignorovat poZadavky dotéenych subjekt(l ze stran ceské veFejnosti
a neuzavie proces pfeshranicni EIA aZ do okamZiku, kdy budou vSechny relevantni pfipominky odborné
vefejnosti k ucinnosti protifiltraéni clony zapracovany do projektu realizace zdméru a kdy bude vliv
tohoto zafizeni slouZiciho k retenci vody posouzen alespofi v ramci zjistovaciho Fizeni v souladu s &l. 4
odst. 2 smérnice o EIA.

Z divodu nejistoty o ucinnosti daného minimalizaéniho opatfeni déle poZaduji podatelé ze strany
spolecnosti PGE garanci, Ze ke Skodam na vodnich zdrojich Libereckého kraje nedojde, a to konkrétné
zfizenim kompenzaéniho fondu pro viechny, ktefi mohou byt ztratou podzemni vody potencialné
dotéeni. Tento kompenzatni fond by mél byt obdobou finanéni rezervy, kterou jsou téZaf¥ské
spole¢nosti povinny vytvaFet na dzemi Ceské republiky podle § 37a zékona ¢. 44/1988 Sb., horni zékon,
k pfipadné nahradé dilnich 3kod, mezi které patfi také ztrata nebo vyznamné sniieni mnoZstvi

35 PFi vypofadani pfipominek spolecnost PGE uvedla, Ze byl jiZ vybrdn dodavatel protifiltraéni clony a zahjil préce na koncepci
realizace clony, viz. PGE: ODPOVED NA DOPIS 70314_Liberecky kraj str. 7.

3 EMERMAN, Steven H.: An Evaluation of the Use of a Cutoff Wall for the Mitigation of Transboundary Groundwater Impacts
from the Turéw Coal Mine, Lower Silesia, Poland.



podzemnivody vlivem probihajici téZby.” SpoleZnost PGE viak vytvoreni podobného kompenzaéniho
fondu odmitd, stejné jako odmité pfimo uhradit Ceské republice ji vynalozené naklady na zjisfovani
vyse dosud zpusobenych Skod na Zivotnim prostiedi a na zajisténi ndhradnich vodnich zdroji pro
obce dottené realizaci zaméru.*®

Podatelé proto Peti¢ni vybor Zédaji, aby v soucinnosti s Evropskou komisi vy3etFil, zda je navrhovana
protifiltracni clona dostateénym minimalizanim opatfenim ve smyslu ¢l. 7 odst. 4 a €. 5 odst. 3
smérnice o EIA a zda musi byt pro protifiltraéni clonu provedeno alespoi zjitovaci fizeni ve smyslu &l.
4 odst. 2 smérnice o EIA. Dale podatelé 7adaji, aby se Petiéni vybor v soudinnosti s Evropskou komisi
vyjadfil k otazce, zde je nevytvoreni vySe zminéného kompenzaéniho fondu spoleénosti PGE v souladu
s ¢l. 14 o povinné finanéni rezervé podle smérnice 2004/35/ES ze dne 21. dubna 2004 o odpovédnosti
za Zivotni prostfedi v souvislosti s prevenci a napravou $kod na Zivotnim prostfedi.

b) Dokumentace EIA pracuje s neaktudlnimi daty a zaml¢uje nékteré dostupné informace o
vlivu zaméru

e

V dokumentaci EIA se ohledné vlivu zdméru na vody neobjevuji novéjsi data ne# z roku 2015, na
jejichi zakladé byl nasledné kalibrovan model prognéz vlivu zaméru na vody v budoucnosti. Ceska
vefejnost v ramci TEIA opakované poukazovala na skutetnost, Zze vybér roku 2015 pro sestavovani
hydrogeologického modelu je zavadéjici a zjisténi o vlivu zaméru na podzemni vody jsou proto
podhodnocena. V dokumentaci nejsou nijak zohlednéna napfiklad data z roku 2017 a 2018, kdy doslo
podle dat spoleéné cesko-polské monitorovaci sité k vyraznému poklesu hladiny podzemnich vod,?*
i kdyz je spole¢nost PGE jisté musela mit k dispozici.

Déle ceska vefejnost zastoupena Libereckym krajem od spole¢nosti PGE poZadovala vyjasnit otdzku,
zda byl hydrogeologicky model demonstrujici vliv zdméru na podzemni vody kalibrovan pouze pro
jeden stav z roku 2015. Pokud ano, pozadovala, aby byla kalibrace provedena radéji pro nékolik
hydrologicky riznych stavd, aby byl model robustnéj$i a vérohodnéjsi. V Odpovédi spole¢nost PGE
potvrdila, Ze model byl skute¢né kalibrovan jen na stav v roce 2015, coZ byla v dobé zpracovani modelu
nejnovéjsi dostupna data.’® Jak Liberecky kraj jiZ dfive vysvétlil ve svém vyjadreni k dokumentaci, pro
vérohodnost modelovych vystupid byva lepsi, kdyZ je model kalibrovan na rGizné hydro-klimatické
stavy. ProtoZe tento model je kalibrovan pouze na jeden stav (podzim 2015), vyvstdva logicka ot4zka
o mife jeho vérohodnosti za jinych (zvidsté vyrazné jinych) hydro-klimatickych stavil, napf. obdobi
vyrazného a dlouhého sucha nebo delii vihéi obdobi s extrémnimi srazkami.

Spole€nost PGE dale uvadi, Ze kalibrace pro vice vyrazné odlisnych hydro-klimatickych stavd je
komplikovana z diivodu heterogenity modelovaného prosttedi, jeho tektonického postizeni, a z toho
vyplyvajicich astych diferenci hladin v piezometrech na kratké vzdalenosti. Tento fakt je jasny a
odpovida sloZité geologické stavbé panve a podatelé ho tedy nijak nerozporuji a uznévaji, fe z hlediska
kalibrace modelu situaci vyrazné komplikuje, a je moZné dosahnout shody modelovych a redinych dat
jen do urtité miry. Pfesto to ale nefesi pfipominku Ceské vefejnosti, pro¢ nebyl model kalibrovan na
vice hydrologicky riiznych stavii, aby byl model robustnéjsi — naopak, niZsi mira shody modelovych a

37 Viz. § 37 odst. 2 horniho zdkona.

3 Viz. napf. odpovéd sprévni rady spole¢nosti PGE ze dne 29. 5. 2019 na otazku & 11. Dostupné online na
https://www.gkpge.pl/Investor-Relations/Current-reports/20-2019.

39 Spoleény Eesko-polsky monitoring hladin podzemni vody v oblasti dolu Turéw a na tzemf CR. Prosinec 2018, str. 40.

4 ODPOVED NA DOPIS 70314_Liberecky kraj, str. 6.



redlnych dat sniZuje vérohodnost modelu. Bylo by tedy logické, aby se spoleénost PGE pokusila jeho
vérohodnost zvysit jinak, napf. pravé Libereckym krajem poZadovanou kalibraci na vice stavi.
Spoleinost PGE viak tomuto poZadavku Eeské vefejnosti odmitd vyhovét. Takovym jednédnim je viak
zmaren smys| a i&el pfeshrani¢nich konzultaci EIA, nebot podle &l. 7 odst. 1 pism. a) smérnice EIA musf
byt vramci popisu zdméru poskytnuty viem dotéenym statim vSechny dostupné informace o

moiZném preshraniénim vlivu ziméru. Jelikoi spoleénost PGE novéjii data ne# z roku 2015 o vlivu
zaméru na vody zamlcuje, tento poZadavek smérnice EIA neni splnén.

v v

Dokumentace EIA zirovefi Zadnym zpisobem neposoudila zamér s ohledem na f4zi ukonéeni téiby
v hnédouhelném dole. Dokumentace EIA a spole¢nost PGE pouze obecnym zpiisobem nastinila, 7e po
ukonéeni tézby bude nasledovat vodni a lesni rekultivace dzemi. Podatelé jsou viak presvédéeni, ze
tyto aspekty zaméru, tedy nastinéni konkrétnich krokd, ke kterym dojde po realizaci ziméru, by mély
byt vyfeSeny jiZ v tuto chvili. Nenf totiZ napfiklad jasné, zda s ohledem na zmény klimatu a ubytek
podzemnich a povrchovych vod, bude nédsledna vodni rekultivace zaméru viibec moZna. Pravé tyto
aspekty by mély byt dle ndzoru podateli posouzeny pravé v rdmci posuzovani vlivii zdméru na
Zivotni prostredi. Pfi nezohlednéni nasledné rekultivace totiZ nemiZe byt posouzend vlivii zaméru
kompletni a dostacujici.

Podatelé proto Zadaji Peti¢ni vybor, aby jim byly skute€nosti o vlivu ziméru na Zivotni prostiedi

r v s

neuvedené v dokumentaci EIA pro3etfeny. Déle podatelé Zadaji, aby Petiéni vybor vydal v souladu
s vyie formulovanymi pfipominkami Ceské republiky doporuéeni pro polské ufady, o n&: by méla
byt dokumentace EIA spoleénosti PGE doplnéna. Pokud se bude Peti¢ni vybor touto petici zabyvat aZ
v dobg, kdy uZ bude TEIA ukoncena, poiaduji podatelé, aby Petiéni vybor v soucinnosti s Evropskou
komisi apelovali na Polskou republiku ve véci znovuotevieni procesu TEIA a zruSeni vydaného
rozhodnuti EIA, pokud by byl zjiitén jeho rozpor se smérnici o EIA. Déle podatelé Peti&ni vybor 7adaji,

aby tuto skuteénost postoupil k predbé&inému proietfeni Evropské komisi.
c) Protipravni prubéh vefejného projedndni

Ceska vefejnost ve svém vyjadfeni k dokumentaci EIA formulovala poZadavek na uskute¢néni
vefejného projednani zaméru, jehoZ cilem mélo byt projednani a dikladné vysvétleni pfipominek
jednotlivych subjektu k zaméru. Vefejné projednani se konalo ve ¢tvrtek 19. zafi 2019 v Bogatyni.
Podatelé musi nicméné konstatovat, Ze zplisob vedeni vefejného projednani byl vrozporu
s mezinarodnim i evropskym pravem, a to konkrétné s ¢l. 3 odst. 9 Aarhuské dmluvy a s &l. 7 odst. 5
smérnice EIA. Pfedné na vefejném projednani nesmi dochdzet k diskriminaci Zidné ze zi€astnénych
stran.* Z tohoto diivodu musi byt zajistény dostateéng kvalitni prekladatelské a tlumoénické sluzby,
aby mohla mezi stranami probihat potfebnd diskuse a vyména informaci.*? Kvalita tlumoénickych
sluZeb na prob&hlém vefejném projednéniviak byla natolik nizk3, Ze €esky hovofici vefejnost nemohla
své piipominky a dotazy ohledné vlivu zdméru na Zivotni prostiedi polsky hovoficim zéstupctim
spole€nosti PGE srozumitelné adresovat a uUéinné se tak vefejného projednani Géastnit. Daldi
poruseni prava spocivalo v omezeni vystupu kaidého z fad vefejnosti pouze na jednu otdzku a
v potatelnim casovém omezeni vystupl vefejnosti na pouhé 2 minuty pro kazdého, piestoze takova

41z, €l. 3 odst. 9 Aarhuské tmluvy.

42 Viz. &l. 7 odst. 5 Smérnice EIA a Guidance on the Application of the Environmental Impcat Assessment Procedure for Large-
scale Transboundary Projects, str. 13, dostupné online:
https://ec.europa.eu/environment/eia/pdf/Transboundry%20EIA%20Guide.pdf.
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omezeni nemaji Zddny zéklad v pravnim Fadu Polské ani Ceské republiky a v rozporu s &l. 7 odst. 5
smérnice EIA tak znemoiZnily (&innou uéast vefejnosti na vefejném projedndni zaméru. Ceska
vefejnost proto bezvysledné poZadovala, aby bylo vefejné projednani uspofadano znovu,* nebot
s ohledem na zdvainé procesni vady probé&hlého projedndni nebylo moiné naplnit smysl a téel
vefejného projednani, kterym ma byt vedeni spoleéné diskuse a dikladné vysvétleni pfipominek ze
strany vefejnost, a to bez diskriminace jakékoli ze stran.

JelikoZ Polska republika k opakovani vefejného projednéni dosud nepfistoupila, Zadaji podatelé o
pro3etieni této skutecnosti Peticni vybor. Nasledné Zadaji podatelé Peti¢ni vybor o pfijeti doporugeni
pro Polskou republiku, aby vefejné projednani probéhlo znovu, tentokrat s kvalitné zajidténym
prekladem.

3. 4. Realizace zaméru je v rozporu s PariZskou dohodou 0 zméné klimatu

Samotna dokumentace EIA zmifiuje nejistotu tykajici se objemu tézby uhli v budoucnu v disledku
moZnych radikdlnich zmén plsobeni vnéjsich Ciniteli jako jednu ze zdsadnich komplikaci fungovani
dolu Turéw a jeho vlivu na Zivotni prostfedi.** Jednim ze stéZejnich diivodi zpisobujicich tuto nejistotu
je probihajici zména klimatu a vyznamny pfispévek uhelného priimyslu k pfimym i nepfimym emisim
CO:. Planované roziifovani tézby hnédého uhli a jeho nasledné spalovani aZ do roku 2044 podryva
napliiovani cili Pafizské dohody udrZet globalni naruist teploty pod 2 °C, a idedlné pod 1,5 °C oproti
preindustridlni dob&. Zidnd z pfedstavenych variant realizace projektu viak nezahrnuje moinost
drivéjsiho ukonceni provozu dolu. Kapitola 10 dokumentace EIA nazvana ,Vliv realizace ziméru na
klima — uhlikova stopa” navic ani navzdory poZadavkiim éeské vefejnosti nebyla spoleénosti PGE

preloiena do Eeského jazyka, pFestoZe md pro Ceskou republiku nezpochybnitelnou relevanci.

Z polské verze dokumentace vyplyva, Ze pfi stanoveni mnoistvi emisi CO; vlivem realizace zaméru
nebyly do vypoctl viibec zahrnuty emise CO; ze spalovani vytéZeného uhli elektrarnou Turéw, jejich?
tvorba je viak s realizaci zaméru neodlucitelné spjata. Takovy postup je v rozporu s &l. 3 smérnice EIA,
podle kterého musi byt posouzeny nejen pfimé, ale také nepfimé vlivy zaméru na Zivotni prostiedi.

V neposledni fadé teska vefejnost marné poZadovala doplnit posouzeni, jak mnoZstvi vypousténych
emisi CO; ovlivni svétové klima. Konkrétné by mély byt posouzeny spoletenské niklady souvisejici s
emisemi vysokého mnoistvi CO; dolem a elektrarnou Turéw, které by mély zahrnovat vyéisleni
poklesu zemédélské produkce, dopadii na lidské zdravi, poSkozeni majetku a zvySené riziko zaplav,
stejné jako hodnotu jednotlivych ekosystémi ohrozenych zméno klimatu.*® Investor je povinen
vramci procesu EIA informovat rozhodujici orginy a vefejnost o vSech téchto spoletenskych
ndkladech. Této odpovédnosti se nemiiZe investor zprostit na zdkladé tvrzeni, Ze emise sklenikovych
plyn( spojenym s pokrafovani tézby hnédouhelného dolu Turéw, tvofi pouze relativné malou &ast
z celkovych emisi viech sklenikovych plynl z uhelnych doll a elektraren po celém svété. Pokud by byla

4% GREENPEACE: Reakce na odpovéd' spolegnosti PGE k vyjadieni k dokumentaci EIA pro zamér ,Pokraovani t&zby loZiska
hnédého uhli Turéw" ze dne 26. 9. 2019.

44 Dokumentace k Pokrafovéni téiby hnédouhelného loZiska Turéw. Zprdva o vlivu na Zivotni prostfedi — shrnutf
v neodborném jazyce, str. 85.

45 Viz Interagency Working Group on the Social Cost of Greenhouse Gase (Srpen 2016) Technical Support Document: Technical
Update of the Social Cost of Carbon for Regulatory Impact Analysis Under Executive Order 128663
https://www.usinflationcalculator.com/.




takova vyhrada investora akceptovana, pak by nebylo moiné odvrétit katastrofické dopady zavainé
zmény klimatu, kterd je zplsobena pravé souhrnem pokracujicich emisi z jednotlivych zdroju.

Déle podatelé upozorfiuji na nepravdiva a zavadéjicimu tvrzeni spole¢nosti PGE, Ze ,,obnoviteiné zdroje
energie zatim nezajidtuji stabilni doddvku energie, nebot jsou zdvislé na povétrnostnich podminkdch.
Jejich vyroba, provoz a likvidace maji navic také velky vyznam pro Zivotni prostfedi, nejednd se tudi¥ o
zdroje bez vlivu na Zivotni prostredi.“** Tvrzeni, ie obnovitelné zdroje energie nemohou zajistit
stabilni doddvky energie, vyvraci svym piikladem velky poéet zemi s velmi vysokym podilem
obnovitelnych zdroju a stabilnimi elektrickymi sitémi. Obnovitelné zdroje energie ptedstavuji vice ne?
80 % celkové vyroby energie nejméné v 16 statech.*” Kromé toho védci ze Stanfordské univerzity svym
vyzkumem prokdzali schopnost vétSiny zemi svéta (vietné Polské republiky) provozovat stabilni
elektrickou sit pouze se 100 % istymi a obnovitelnymi zdroji energie (tj. vitr, voda a sluneéni zafeni).
Tento vyzkum zéroveri definoval pro Polskou republiku obrovsky potenciél zejména pro rozvoj vétrné
energetiky na mofi.*® Vyuiiti fosilni energetiky a zejména pak tézbu a nasledné spalovani hnédého
uhli v 21. stoleti s ohledem na nejnovéjsi védecké poznatky stran jejiho vlivu na zménu klimatu jiz
nelze povaZovat za vefejny zdjem.* Tento trend potvrzuje napfiklad také vy3etiovaci zprava Peti¢niho
vyboru Evropského parlamentu, kterd k vyznamu téZby uhli v Evropé uvadi nasledujici: ,téZba uhli
nemd v Evropé budoucnost vzhledem k pfimému dopadu na Zivotni prostiedi na klima a na vyuZivdni
pudy, na znecisténi ovzdusi, hluku a vody.”*® Podatelé proto poZaduji podrobnéjii posouzeni nulové
varianty v ramci pfeshrani¢niho posuzovani (tj. nerealizovani zaméru) a na zdkladé dosavadnich zji§t&ni
se priklani pravé k této varianté. Piipadné podatelé poZaduji alespoii realizaci kompromisni varianty,
tj. prodlouZeni t&Zebni licence maximalné do roku 2030 a povinnost nerozdifovat Gizemi t&%by blize
k hranicim Ceské republiky.

JelikoZ spoleénost PGE na tyto opakované poZadavky podatelu nijak nereaguje, pozaduji podatelé
proSetfeni zdleZitosti Peti¢nim vyborem. Déle podatelé Peti¢ni vybor Zadaji o pfijeti doporuéeni,

podle nichZ by spoleénost PGE méla pfipravit a posoudit variantu s prokazatelné nizsim dopadem na
Zivotni prostredi Ceské republiky.

4. Zaveér

Podatelé se obraci na Petitni vybor s Zadosti o pro3etieni dosavadniho i budouciho vlivu komplexu
Turéw na Zivotni prostfedi vSech dot¢enych statl (tj. Spolkova republika Némecko, Polsko a Ceskd
republika). Ve vy3e uvedenych bodech podatelé popsali poruseni evropského préva i obecnych zasad
spravedinosti, které se tykaji probihajictho pfeshraniéniho posuzovéni vlivu zdméru na Zivotni
prostfedi. Podatelé upozornili, Ze jejich préva jsou vprocesu TEIA ze strany Polské republiky

45 ODPOVED NA DOPIS 69944_Greenpeace, str. 9.
47 \liz. napfiklad https: i iki/Li roduction from renewable sources.
%8 Jacobson, M. Z., Delucchi, M. A., Bauer, Z, A., Goodman, S. C., Chapman, W. E., Cameron, M. A., ... & Erwin, J. R. (2017).
100% clean and renewable wind, water, and sunlight all-sector energy roadmaps for 139 countries of the world. Joule, 1(1),
108-121. Dostupné online na:
https://web.stanford.edu/group/efmh/jacobson/Articles/l/CountriesWWS.pdf.

49 Z nejnovéjsi zprivy svétové uzndvaného Mezividdniho panelu pro zménu klimatu {IPCC) z roku 2018 vyplyva urgentni
potfeba co nejdfive ukontit t&Zbu a spalovani fosilnich paliv {z nichZ hnédé uhli je tim ekologicky nejikodlivéj&im)
v ekonomicky vyspélych zemich, jinak nebude mo#né naplnit zdvazky z Pafizské Umluvy o zméné klimatu, ji? je Polska
republika vazéna. Pro plny text zprévy viz http://www.ipcc.ch/pdf/special-reports/sr15/sr15 draft.pdf.

%0 http://www.europarl.europa.eu/cmsdata/156158/1165897EN.pdf, str. 24.




dlouhodobé porudovdna a Zadd, aby Peti¢ni vybor vtomto ohledu pfijal po prosetfeni zaleZitosti
doporuceni, ktera by zajistila zlep3eni dané situace. Podatelé také 7adaji, aby Peti¢ni vybor o problému

informoval Evropskou komisi a zpfistupnil ji pfipad k pfedb&inému prosetient. Nejvétsi problém

podatelé Spatr'UJI ve skutetnosti, ze zamér ohroZuje zdroje pitné vody v obci Uhelnd, za néji bude
muset zajistit ndhradni zdroj pitné vody pro obyvatele pfihraniénich oblasti, aniZ by se spole¢nost PGE
podilela na dhradé téchto nakladd, které podateli vznikly z dGvodu jeji dosavadni i budouci ginnosti.

S ohledem na vyznamny pfeshraniéni prvek zdméru podatelé déle 7adaji projednéni kauzy Turéw na

plendrnim zasedani Evropského parlamentu.

V Liberci, dne

76 -11- 2019

fickin, [Edn

'1\

Liberecky kraj

Seznam podateli petice a jejich uréeného zéstupce a nédhradniho zastupce ve smyslu &l. 226

odst. 4 Jednaciho rfadu Evropského parlamentu:

Nazev

Adresa

Podpis statutarniho
zastupce

Liberecky kraj
(zdstupce podatel()

UJezu 642/2a, 461 80 Liberec 2

Bily Kostel nad Nisou

Bily Kostel nad Nisou 206, 463 31 Chrastava

Cernousy Cernousy 72, 463 73, Cernousy
Détrichov Détfichov 2, 464 01 Frydlant
f;;}dlant T. G. Masaryka 37, 464 01 Frydlant
Hefmanice Hefmanice 2, 464 01 Frydlant

Hradek nad Nisou
(ndhradni zastupce)

Horni nameésti 73, 463 34, Hradek nad Nisou

Chotyné Chotyné 163, 463 34, Hradek nad Nisou
Chrastava Namésti 1. mdje 1, 463 31 Chrastava
Kunratice Kunratice 158, 464 01 Frydlant

Visiiova Visriova 184, 464 01 Frydlant

Greenpeace Ceska republika

Prvniho pluku 143/12, 186 00 Praha




